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Drei. Pirvulescu Alexia Andreea

Comisia de solutionare a contestatiilor, constituiti prin Dispozitie nr. 100/30.06.
2026, intrunita in vederea analizirii Plangerii formulate de dra. Pirvulescu Alexia - Andreea,
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impotriva Procesului-verbal nr. 3671/3].07.2026, formuleaza prezentul
RASPUNS

Ca urmare a plangerii formulate impotriva Procesului-verbal nr. 3671/31.07.2026, prin
care solicitati anularea acestuia si reluarea concursuluj organizat pentru ocuparea postului
contractual de mediator scolar debutant, post cu contract individual de muncs pe perioada
determinata, in cadrul echipei comunitare integrate de aplicare a proiectului finantat din fonduri
curopene ..Furnizarea de servicij integrate in comunitétile rurale — facilitarea accesului
persoanelor vulnerabile la servicii de bazi eficiente si de calitate”, va comuniciam urmétoarele:

L. Cu privire la temeiul legal invocat

nr.1.336/2022 pentru aprobarea Regulamentului-cadru privind organizarea si
dezvoltarea carierei personalului contractual din sectorul bugetar plitit din fonduri
publice, cu modificirile si completarile ulterioare.

In cuprinsul plangerii sunt indicate in mod eronat atat actul normativ, cét si anumite dispozitii
legale invocate in sustinerea criticilor formulate,

Astfel, referirea la -H.G. nr. 1.136/2022” este eronata, actul normativ relevant fiind H.G.
nr.1.336/2022.

Totodata, referirea la art. 38 dintr-o hotérare privind aprobarea ocuparii temporare din fondul
forestier national este lipsita de relevanta pentru procedura de concurs analizatd, intrucat norma
Juridica incidenti este cea cuprinsa in art. 38 din H.G. nr. 1.336/2022.

Prin urmare, criticile formulate vor fi analizate prin raportare la normele juridice efectiy
aplicabile procedurii de concurs, iar nu la dispozitiile indicate eronat in plangere.

II. Cu privire la sustinerea privind prezenta secretarului comisiei de concurs

Sustinerea potrivit cireia ~este obligatorie si prezenta secretaruluj comisiei” nu poate conduce,
prin ea insasi, la anularea concursului. Este adevarat c3, potrivitart. 19 din H.G. nr.1 .336/2022,
comisia de concurs are in componenta sa un secretar si 3-5 membri, iar secretarul este numit
prin actul administrativ de constituire a comisiei, firid a avea calitatea de membru al acesteia,
iar art. 38 alin. (14) prevede cd, dupa ora stabilit pentru inceperea probei scrise, accesul in sala

de concurs este permis membrilor comisiei de concurs, precum si secretarului de concurs,



Prin urmare, dispozitia legala invocata de contestatoare reglementeazi accesul in sala de
concurs dupa inceperea probei, neinstituind, prin textul indicat, o sanctiune de nulitate a
concursului pentru simplul fapt al unei eventuale absente temporare a secretarului.

In ceea ce priveste desfasurarea concreti a probei, aceasta este consemnati in procesul-verbal
intocmit cu ocazia concursului, document oficial care reflectd imprejurarile constatate s
asumate de membrii comisiei.

Simpla afirmatie a contestatoarei, neinsotita de indicarea unei dispozitii legale care sa instituie
sanctiunea solicitata si fira demonstrarea unei vatimari concrete asupra procedurii de evaluare,
nu este suficienta pentru a conduce la anularea concursului.

III. Cu privire la sustinerea cii ,baremul” nu ar f fost comunicat
Nici aceast critica nu poate fi primita in forma in care a fost formulats.

in primul rand, contestatoarea invoca in mod eronat art. 42 din H.G. nr. 1.136/2022 ca temeij
pentru pretinsa obligatie de comunicare prealabila a baremului.

Art. 42 din HG nr. 1336/2022 prevede doar ca, pentru fiecare proba a concursului, se stabileste
un punctaj de maximum 100 de puncte.

concursului.

Asadar, contrar sustinerilor contestatoarei, cadrul legal nu instituje obligatia ca baremul de
punctare s fie comunicat candidatilor anterior inceperii probei scrise, in sensul pretins prin
plangere.

Obligatia legala este aceea ca punctajul maxim aferent subiectelor trebuie si fie comunicat
odata cu subiectele, iar aceasts cerinta a fost respectati in cadrul procedurii de concurs, astfel
cum rezultd din documentele intocmite cu ocazia desfasurarii probei.

In consecinta, nu poate fi retinutd sustinerea potrivit cireia lipsa unei comunicari anterioare a
baremului ar atrage ..nulitatea concursului”.

IV. Cu privire la rezultatul obtinut la proba scrisi

Un aspect esential, omis in sustinerea plangerii, il constituje rezultatul efectiv obtinut de
contestatoare la proba scris3.

Potrivit art. 45 alin. (2) lit. a) din H.G. nr. 1.336/2022, sunt declarati admisi la proba scrisa
candidatii care au obtinut minimum 50 de puncte, in cazul concursurilor organizate pentru
ocuparea functiilor contractuale de executie.



In cazul de fata, contestatoarea a obtinut 48 de puncte, punctaj inferior pragului minim legal
de 50 de puncte.

Prin urmare, rezultatul »respins” nu reprezinta consecinta unei aprecieri arbitrare a comisiei, ci
rezultatul aplicirii criteriului legal privind punctajul minim necesar pentru promovarea probei
scrise.

In lipsa obtinerii punctajului minim prevazut de art. 45 alin. (2) lit. a), contestatoarea nu putea
fi declarati admisi Ia proba scrisa.

V. Cu privire la sustinerea referitoare Ia parisirea silii de citre membrii comisiei

Contestatoarea sustine ci membrii comisiej ar f1 parasit sala de concurs si solicita prezentarea
inregistrarilor sistemului de supraveghere video.

In aceasta privinta, simpla imprejurare cd unul sau mai multi membri ai comisiei s-ar fi deplasat
temporar in afara salii nu demonstreazi, prin ea insasi, incalcarea procedurii de concurs si nici
nu conduce automat la anularea probei.

Relevant este daci, pe durata desfasurarii probei, au fost respectate regulile privind
supravegherea candidatilor, confidentialitatea subiectelor, cgalitatea de tratament si
desfasurarea efectiva a procedurii de evaluare.

Aceste aspecte sunt reflectate in documentele oficiale intocmite de comisie cu ocazia probei.

in ceea ce priveste solicitarea de comunicare a inregistrarilor video, aceasta va fi analizat3
distinct prin raportare la existenta si disponibilitatea efectivi a unor asemenea inregistrari, la
perioada pentru care acestea sunt pastrate, precum si la dispozitiile legale privind protectia
datelor cu caracter personal.

Faptul ca exista un sistem de supraveghere video in incinta institutiei nu conduce, prin el insusi,
la concluzia ca inregistrarea unei anumite probe de concurs este disponibila, stocata sau poate
fi comunicata fara respectarea conditiilor legale.

VL. Cu privire la solicitarea de a se pune la dispozitie cele doui variante de subiecte si
documentele privind baremul

In ceea ce priveste solicitarea de comunicare a celor doud variante de subiecte, aceasta va fi
solutionata in conditiile previzute de H.G. nr. 1.336/2022 si de legislatia privind accesul la
informatiile de interes public, cu respectarea limitelor referitoare la datele cu caracter personal
si la documentele care nu pot fi comunicate in forma solicitat.

In acest sens, trebuie ficuts distinctia intre dreptul candidatului de a solicita documentele
elaborate de comisia de concurs $1 existenfa unei obligatii a autoritatii de a furniza orice
document in orice forma solicitata.



Totodata, potrivit regulamentului aplicabil, documentele concursului trebuie analizate in
ansamblul lor, inclusiv procesul-verbal, centralizatorul, borderourile individuale de notare si
celelalte documente intocmite in cadrul procedurii.

Prin urmare, solicitarea contestatoarei nu oate conduce, prin ea insasi, la concluzia ci
p
procedura de concurs este nelegali.

VIL Cu privire la sustinerea ci lucririle candidatilor nu ar fi avut acelasi subiect

Afirmatia potrivit careia ,.nu se face dovada” ci lucrarile candidatilor au avut acelasi continut
reprezintd o simpld sustinere, fari indicarea unor elemente concrete care si demonstreze
existenta unor subiecte diferite sau favorizarea unui candidat.

Potrivit art. 38 din H.G. nr. 1.336/2022. in ziua destasurarii probei scrise comisia intocmeste
doud variante de subiecte, care sunt semnate de membrii comisiei si inchise in plicuri sigilate.

In consecinta, existenta a doud variante de subiecte nu reprezintd, in sine, o neregularitate, ci
este chiar procedura prevazuti de regulament,

Pentru analiza legalitatii procedurii este relevant daci varianta utilizata in cadrul probei a fost
stabilita si utilizatd conform procedurii regulamentare si daca toti candidatii care au sustinut
proba au fost evaluati potrivit aceleiasi variante de subiect,

Din documentele intocmite cu ocazia concursului rezulta respectarea procedurii aplicabile,
neexistand elemente care si demonstreze ci un candidat ar fi fost evaluat in baza unuj alt
subiect sau ¢ ar fi beneficiat de un tratament preferential.

VIIL. Cu privire la sustinerea ¢ii lucririle nu au fost scanate si la invocarea art. 60 din
H.G. nr. 1.336/2022

Nici aceasta sustinere nu poate fi primita.

H.G. nr. 1.336/2022 nu instituie obligatia generala de scanare a lucririlor scrise si nici nu
prevede ci lipsa scanarii acestora atrage nulitatea concursului.

Dimpotriva, regulamentul stabileste modalitatea concreti de redactare, numerotare. sigilare,
corectare, notare si desigilare a lucririlor.

Prin urmare, lipsa unei scandri a lucrarilor nu poate fi transformata, prin simpla afirmatie a
contestatoarei, intr-un caz de nulitate a Intregii proceduri de concurs.

In ceea ce priveste art. 60 invocat in plangere, dispozitia legali reglementeaza accesul
candidatilor interesati la documentele elaborate de comisia de concurs si de comisia de
solutionare a contestatiilor, in conditiile legii. si nu instituie o obligatie de scanare a tuturor
lucrarilor i nici o sanctiune de nulitate pentru lipsa unei asemenea scandri.



IX. Cu privire la comunicarea rezultatului contestatiei

In ceea ce priveste sustinerea referitoare la necomunicarea prin e-mail a rezultatului
contestatiei, precizam cd regulamentul-cadru stabileste modalitatea de comunicare a
rezultatelor contestatiilor prin afisare la sediul autoritafii sau institutiei publice organizatoare
si pe pagina de internet a acesteia, in sectiunea special creata in acest scop, imediat dupa
solutionarea contestatiilor.

Prin urmare, comunicarea rezultatului nu este conditionatd exclusiv de transmiterea acestuia
prin e-mail citre contestator.

In masura in care rezultatul contestatiei a fost afisat in modalitatea prevazuta de regulament,
obligatia de comunicare a rezultatului a fost indeplinita potrivit procedurii legale aplicabile.

X. Cu privire la solicitarea de acordare a unor ,,daune” de 10 lei/zi

Solicitarea de acordare a sumei de 10 lei/zi pentru fiecare zi de intarziere este lipsita de temei
juridic in forma in care a fost formulat.

Contestatoarea nu indicd o dispozitie legala concreti care sa instituie. in sarcina Primariei
Comunei Bécles, obligatia de platd a unei asemenea sume pentru fiecare zi de intarziere in
comunicarea documentelor solicitate.

De asemenea, nu poate fi confundati procedura administrativa de solutionare a unei contestatii
la concurs cu procedura si conditiile specifice prevazute de legislatia contenciosului
administrativ pentru acordarea unor despagubiri sau pentru aplicarea unor sanctiuni pecuniare.

In lipsa identificarii unui temei legal concret si a indeplinirii conditiilor legale pentru acordarea
unei asemenea sume, cererea de plata a sumei de 10 lei/zi nu poate fi admisa.

Concluzii

Din analiza sustinerilor formulate rezulti ci acestea se intemeiaza, in principal, pe indicarea
eronata a actului normativ aplicabil, pe interpretarea necorespunzitoare a dispozitiilor H.G. nr.
1.336/2022 si pe afirmatii care nu sunt sustinute de elemente concrete de naturi si demonstreze
incélcarea procedurii de concurs sau existenta unei vitimari efective.

Totodata, simpla invocare a ..nulitatii concursului® nu este suficienti pentru desfiintarea
procedurii, in lipsa identificarii unei incalcari concrete a unei norme Juridice aplicabile si a
demonstrarii relevantei acesteia asupra rezultatului concursului.

In cauza, contestatoarea a obtinut 48 de puncte la proba scrisi. in conditiile in care pentru
ocuparea functiei contractuale de executie era necesar un punctaj minim de 50 de puncte,
potrivit art. 45 alin. (2) lit. a) din H.G. nr. 1.336/2022.



Fatd de toate aceste considerente, se constati ci motivele invocate in plingere sunt
neintemeiate si nu sunt de naturi sa atraga anularea procesului-verbal nr. 3671/31.07.
2026 sau reluarea concursului.

In consecinta, se respinge plingerea formulati de doamna Pirvulescu Alexia impotriva

procesului-verbal nr. 3671/31.07.2026, ca neintemeiati, si se mentin rezultatele
procedurii de concurs, cu respectarea dispozitiilor legale aplicabile.
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